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Sartre. Homoseksualnos¢ i filozofia egzystencji
— wybrane problemy

Sartryzm, filozofia egzystencji, egzystencjalizm — to nie sa pojecia, ktore
dzi§ wzbudzalyby intelektualne poruszenie. Z perspektywy kilkudziesieciu lat,
ktore minely od czasu posiedzen Jeana Paula Sartre’a otoczonego wianusz-
kiem admiratoréw w Les Deux Maggots, egzystencjalizm moze wydawac si¢
przelotng intelektualng moda lub, co najwyzej, przebrzmialym stylem mysle-
nia, zmiecionym z horyzontu humanistyki przez kolejne fale ,,zwrotu episte-
mologicznego”: strukturalizm, poststrukturalizm, dekonstrukcje.

Zapomina si¢ przy tym, ze owe blizsze nam czasowo nurty mySlowe wiele
egzystencjalizmowi zawdzi¢czaja i, choc ich ustalenia pokazuja naiwnos¢ pojeé
takich jak Sartre’owski woluntaryzm, to trzeba pamietac, ze kregi zaintereso-
waf, obszary dociekan czy interpretacyjne przestrzenie wspodiczesnych doktryn
czesto po raz pierwszy zostaly wyznaczone wlasnie przez filozofie egzystencjalna.

Egzystencjalizm, szczeg6lnie w wydaniu Sartre’a, o czym malo kto pamieta,
jako pierwsza orientacja filozoficzna wiele uwagi poS§wigcil homoseksualizmowi.!
Homoseksualno$¢ znajdujaca sig, poczatkowo jako ,,sodomia”, w polu zaintereso-
wania teologii, nastepnie medycyny i nauk prawnych, dzieki mySli egzystencjali-
stycznej stata si¢ nie tyle obiektem opisu, kolejna kategoria w katalogu ,,zboczen”,
co zostala ukazana jako ,,cze§¢ wigkszego projektu majacego sportretowaé mniej-
szosci i grupy marginalizowane (kobiety, czarnych, spoteczenstwa krajow Trzecie-
go Swiata, Arabéw, Zydow i komunistow) w ich relacji do takich zagadnien jak

! Pomijam tu oczywiscie filozofoéw starozytnych, renesansowych, a takze np. Jeremy’ego
Benthama, ktorego Essay on Pederasty powstal w 1785 r. (publikacji doczekat sie¢ jed-
nak dopierow 1931 r.).
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wybor, wolno$¢, autentycznosé, dziatalno$¢é polityczna”. Mozna wiec wysnuc upraw-
niony wniosek, ze dzisiejsza aktywnos$¢ polityczna srodowisk GLBTQ [Gay, Les-
bian, Bisexual, Transgender and Questioning] o niemal jednoznacznie liberalizu-
jacym charakterze, jak i dzialalnos¢ teoretyczna (gay theory czy jej nieprawomySlna
spadkobierczyni, queer theory) powinny wsrod swych , tradycji kluczowych” wska-
zywac egzystencjalizm, nawet jesli, tak jak czyni to queer, przekraczaja w dekon-
strukcyjnym gescie §wiat modernistycznych opozycji (np. mniejszo$é/wiekszos¢, wy-
kluczony/wykluczajacy), z ktorych swa energie czerpal egzystencjalizm.

Moj szkic stanowi probe przesledzenia skomplikowanych i niejednoznacz-
nych relacji sartryzmu i homoseksualnoSci. Przystepujac do jego pisania sta-
wiam sobie kilka pytaf: jakie miejsce w swoim systemie mySlowym przeznacza
Sartre homoseksualnosci? Jak to zjawisko postrzega/ocenia? Jaki uzytek, jesli
w ogOle jaki$, z my§li Sartre’a Srodowiska GLBTQ majg dzisiaj?

I

Temat homoseksualnosci pojawia si¢ w roznych pismach Sartre’a, w Bycie
i nicosci, Drogach wolnosci, w dramacie Przy drzwiach zamknigtych. Z. dzisiej-
szego punktu widzenia moga one postuzy¢ do oskarzenia francuskiego filozofa
o homofobig, zwraca na to uwage np. Didier Eribon:

Sposdb, w jaki Sartre méwi o homoseksualistach jest oczywiScie w wigk-
szosci jego tekstow (filozoficznych, powiesciowych, teatralnych, politycznych) nie-
zno$ny i charakteryzuje si¢ tendencja (...) do sytuowania homoseksualistow
w obszarze ,.falszywej $wiadomosci” (oryg. mauvaise foi, jedno z kluczowych poje¢
w filozofii Sartre’a — W.S.), poniewaz s zamknigci w udawaniu i ,,sekrecie” do-
tyczacym ich samych, prawie nie maja mozliwosci wybrac autentycznoSci’.
Szczegdlng wage problem homoseksualnosci ma w Swietym Genecie. Ak-

torze i meczenniku (1952), a takze Refleksjach o kwestii zydowskiej (1946), cho¢
w tym drugim (chronologicznie pierwszym) przypadku jest to raczej kwestia
interpretacyjnej dzialalno$ci odbiorcow niz dziela samego w sobie. Mowiac
o stosunku Sartre’a do homoseksualnoSci nalezy jeszcze wspomniec, ze filozof
udziela wywiadow gejowskim czasopismom, a przede wszystkim przyjazni si¢
z wieloma homoseksualistami, m.in. Jeanem Genetem, dla ktorego jest jed-
nym z patronéw jego kariery literackiej. Anarchiczna seksualno$¢ Geneta jest

2 J. Stockinger, Reading across orientations, w: The Gay and Lesbian heritage. A re-
ader’s companion to the Writers and their Work from Antiquity to the Present, pod. red.
C. D. Summers, London — New York 1997, s. 544.

3D. Eribon, Réflexions sur la question gay, Paris 1999, s. 158.
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dla Sartre’a potwierdzeniem jego filozoficznych tez, takze tej najwazniej-
szej (i wyswiechtanej do banalnego jadra), ze egzystencja poprzedza esencje,
a sama postac autora ,,Dziennika zlodzieja” staje sic emblematycznym wyobra-
zeniem czlowieka przezywajacego swa autentycznosc.

W monumentalnej biografii Jeana Geneta jej autor, Edmund White
szczegbOlowo analizuje relacje Geneta z Sartre’em. Twierdzac, ze wiele ich taczy,
wymienia zainteresowanie filmem, teatrem i literatura, nieche¢ do burzuazji,
proby wynalezienia nowych wzorcdéw mifosci, a nawet sposob moéwienia, ktory
plynnie faczy argot z wyrafinowanym jezykiem intelektualisty’. To jednak, co
najbardziej fascynowato filozofa — rozpieszczone dziecko rodziny Schweitzer —
w pisarzu to fakt, ze Genet, sierota i wychowanek doméw poprawczych, stwo-
rzyl sam siebie (s’etait fait lui meme):

W tamtym czasie Sartre nieustannie projektowal siebie na Innego, obo-
jetnie czy byt to Zyd (Refleksje o kwestii zydowskiej), masochistyczny poeta (Bau-
delaire), homoseksualista (posta¢ Daniela w Wieku rozumu), komunistyczny mor-
derca (Brudne rece) [...]. Roger Stéphane powiedzial pewnego razu Sartre’owi:
,,Chce pan by¢ rownoczesnie czarnym, zydem, kobieta, dziwka i pederasta”. Genet
byt homoseksualng maskotka Sartre’a’.

Wedtug przywotywanych przez White’a swiadectw uczestnikow biesiad w ka-
wiarni przy Pont Royale (gdzie Sartre i jego dwor przeniesli si¢ z Flore, gdy adres ten
zaczal przyciagac zbyt wielka uwagg turystow) wbrew zwyczajowi to nie Sartre mowit,
a gléwnie Genet. Konwersacje trwaja w drugiej potowie lat czterdziestych, a dla
Sartre’a ich ukoronowaniem bedzie liczacy ponad 600 stron drobnego druku wstep
do ,,dziet zebranych” Geneta, wspomniany Saint Genet, comédien et martyr.

W swoim dziele Sartre, jak sam pisze, probowat:

Pokaza¢ ograniczenia interpretacji psychoanalitycznej i ttumaczenia mark-
sistowskiego: dowies¢, ze jedynie wolno$¢ pozwala zdac sprawe z pewnej osobo-
wosci, ujetej jako calosé; ukazac t¢ wolno§¢ w zmaganiach z przeznaczeniem:
poczatkowo miazdzona przez rozmaite fatalnosci, a potem wychodzaca im na-
przeciw, by je powoli przetrawi¢, wykazaé, ze geniusz nie jest darem, lecz wyj-
$ciem wynajdywanym w sytuacjach beznadziejnych; odnalez¢ wybdr dokonany
przez pisarza: wybdr siebie, swojego zycia i sensu §wiata, wybor dotyczacy nawet
wtadciwosci formalnych jego stylu i kompozycji, budowy obrazow i wreszcie od-
rebnosci jego upodoban; przedstawic ze szczegdtami dzieje pewnego wyzwala-
nia si¢ — oto czego chciatem dokonac [...]°.

* E. White, Genet, traduit de I’anglais par Ph. Delamare, Paris, 1993, s. 282.

S Tamze, s. 281.

6 J. P. Sartre, Saint Genet. Actor and Martyr, english translation G. Braziller, New York
1971, s. 584. Przytoczony fragment znalazi si¢ w polskim wyborze pism literackich Sartre’a
(tenze, Czym jest literatura, Warszawa 1968, s. 426), za ktoérym go cytuje.
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W dokonanej przez filozofa ,,psychoanalizie egzystencjalnej” w zyciu pisarza waz-
ne s3 trzy zasadnicze momenty (nazywa je metamorfozami albo konwersjami):
wybOr Z1a, przemiana w estete i — to przemiana ostateczna — narodziny pisarza.
Jak kazda chyba interpretacja psychoanalityczna, tak i ta sigga¢ musi do
dziecifistwa. Sartre dlugo rozwodzi si¢ nad sposobami wywierania przez spo-
teczefistwo presji na mtodego Jeana. Genet spedza dziecifistwo na wsi Mo-
rvan u przybranych rodzicéw. Jest Swiadom tego, ze jest sierota. Sartre zwraca
uwagg na to, ze maly Genet jest nikim i ma tego §$wiadomos$¢, a ponadto posia-
da nic. Owo ,,nieposiadanie” w spolecznoSci agrarnej jest szczeg6lnie bolesne,
gdyz obowigzuje w niej zasada ,,definiowania bycia przez posiadanie™. W tej
sytuacji jedno jest warunkowane przez drugie — Genet pozbawiony obu. ,, Wszyst-
ko jest podarunkiem, nawet powietrze, ktorym oddycha. Za wszystko musi mo-
wié: dzigkuje™®. Sytuacja Geneta przypomina wiec zaklety krag: zeby by¢ musi
miec, natomiast moralny horyzont spoteczenistwa, w ktorym przebywa dopusz-
cza tylko dwie formy wchodzenia w posiadanie: nabycie i dziedziczenie. Obie
Jeanowi niedostepne. Mozliwos¢ ,,zaistnienia” czy — po sartre’owsku — ,,auten-
tycznoSci” daje kradziez. ,,Obiektywizacja” tego rodzacego si¢ w akcie apro-
priacji ,ja” dokonuje si¢ w momencie przylapania Jeana na goracym uczynku:
,»Ten, ktory dotychczas byt nikim, nagle staje si¢ Jeanem Genetem. (...) Glos
moéwi publicznie: Jestes zlodziejem ™. To wydarzenie determinuje wszystkie
pOzniejsze dziatania autora Dziennika zlodzieja, bycie ztodziejem to jego ,,wiecz-
na esencja”'’, inaczej niz wiekszo§¢ z nas, ktorzy zlo przypisujemy innym/pro-
jektujemy na innych, 10-letni Genet podejmuje decyzj¢ zostania tym, o co si¢
go oskarza: ,,Zdecydowatem si¢ by¢ tym, kogo stworzyt wystepek” — ta opinia
samego Geneta jest wielokrotnie przywolywana przez Sartre’a. W interpreta-
cji autora Bytu i nicosci homoseksualno§¢ Geneta jest wyborem sekundarnym,
wyborem ufundowanym na pierwotnym wyborze ,,tozsamoSci zlodziejskiej”:
Catkowicie si¢ zgadzam z tym, ze obecnie jest on [Genet] bardziej esen-
cjonalnie homoseksualistg niz zlodziejem. Ale czego to dowodzi? Jednym z nie-
zmiennych wyr6znikdw zycia psychicznego jest fakt, ze pdzZniejsze rozstrzygnie-
cia wplywaja na wezeSniejsze, opakowuja je i funduja w nowym znaczeniu. Obec-
nie Genet jest by¢ moze zlodziejem, poniewaz jest homoseksualistg. Lecz stat sie
homoseksualista, poniewaz byt ztodziejem. Czlowiek nie rodzi si¢ homoseksual-
ny albo heteroseksualny. On staje si¢ jednym badz drugim, w zaleznosci od tego

7Tamze, s. 10.
8 Tamze, s. 9.
°Tamze, s. 17.
10 Tamze, s. 18.
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jak toczy si¢ jego historia i jak reaguje on na to, co mu si¢ przydarza. Podtrzymu-

j¢ twierdzenie, ze zboczenie (inversion) nie jest skutkiem przednarodzeniowych

rozstrzygnie¢ ani endokrynologicznych nieprawidtowosci, ani tez skutkiem kom-
pleksow. Homoseksualizm stanowi ratunek, gdy dziecko odkrywa, ze jest w sytu-
acji bez wyjscia'l,

Homoerotyzm Geneta ma charakter pasywny, receptywny — nie jest to
bez znaczenia, twierdzi Sartre, gdyz taka jego forma jest —jak kradziez — rodza-
jem apriopriacji: polega na ,,zawlaszczeniu” gestow, min, sposobéw zachowa-
nia podziwianego/pozadanego aktywnego partnera i do jej charakterystyki na-
lezy pewnego rodzaju ,,masturbacyjno$¢” i sadomasochizm. Na czym one pole-
gaja? Otoz, ,,kazdy z me¢zezyzn, ktérym Genet si¢ oddaje staje si¢ zmiennym
i niedoskonalym przedstawieniem Innego, ktérym Genet chce si¢ stac dla sie-
bie”!2. Ta autoerotyczna zasada genetowskiej pasywnej homoseksualnoSci wply-
wa na jej sadomasochistyczny (Sartre tego pojecia nie uzywa) wymiar:

Nie ulega watpliwoSci, ze luje powinni by¢ muskularni. W obecnoéci do-
brze zbudowanych [partneréw] Genet mdleje i topi si¢ w mitosci, podniecony
prostackim pokazem sily meskiej, ktora niczemu nie stuzy. Zbyt arystokratyczni
by pracowac, kochankowie sg zbyt leniwi [...] a co do walki s3 zanadto tchdrzliwi
[...]- Daleki od potepiania ich za to tchorzostwo, Genet rozplywa si¢ nad nim
w zachwycie. [...] Ich zwarta solidno$¢ jest symbolem absolutnej gestosci, niepe-
netrowalno$ci kryminalisty [...]. Co podnieca Geneta w kutasie to nie jego ma-
terialna cielesnos¢, ale moc penetracji, twardo$¢ mineratu. To wiertlo, kafar,
stanie si¢ sztyletem, ,,maszyna tortury”.

Swiat przestepczy, w ktorym obraca si¢ Genet dzieli si¢ na takich jak on,
,migkkich” i receptywnych i ,,twardych”, aktywnych. Opisujac stosunki mi¢dzy
nimi panujace Sartre odwoluje si¢ do poje¢ feudalnych — pierwsi to wasale,
drudzy seniorzy, lecz zadnej ze stron ustanowiona relacja nie daje ochrony przed
fundamentalna samotnoscia, ktorej doswiadczaja — wedtug analizy Sartre’a —
nawet w akcie kopulacji'4,

Zlodziej i pasywny homoseksualista: takg tozsamo§¢ tworzy dla siebie —
na pohybel burzuazyjnemu spoleczefistwu — mtody Genet. Konwersja na stro-
ne¢ absolutnego zla pozwala Sartre’owi nazwac te figure Kainem.

Jedli ta pierwsza konwersja kieruje Geneta ku zlu — wierzy on bowiem,
ze jest fundamentalnie zly — to druga zaklada przemian¢ Kaina w Estete. Nowa

' Tamze, s. 78.

2 Tamze, s. 86.

13 Tamze, s. 105-107.
4 Tamze,s. 119.
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ambicja Geneta nie jest juz bycie ,wcieleniem zta”, ale podwazenie zasad, kto-
rymi kieruje si¢ ,,dobry obywatel” i ktore dotychczas wyznaczaly jego, tj. Gene-
ta, sfer¢ wartoSci. Chodzi o rozchwianie etyki mieszczanskiej, burzuj ma prze-
mienic si¢ w estete. Wyposazony w swoja uwodzicielska i wywrotowa wizje piek-
na, Genet probuje pokazaé, ze ,,dobro” dobrego obywatela, jego ,,porzadno$¢”
sa wlasciwie bezwarto$ciowe. Bo sa brzydkie. Estetyka, ktora proponuje Genet
odnajduje pigkno w tym, co, wedlug powszechnych pojec, jest brzydkie, fatszy-
we, tanie, przestgpcze, tchorzliwe.

Ta czg§¢ rozprawy Sartre’a bierze pod lupe przede wszystkim dzielo pisa-
rza — probuje zdefiniowac ,,estetyczno$c” i estetyke Geneta. Jednym z kluczo-
wych momentdéw analizy jest scena z Matki Boskiej Kwietnej, w ktorej Boska — do
pewnego stopnia alter ego Geneta i bohater(ka) Matki Boskiej Kwietnej” — przegi-
na si¢ w barze z diademem z falszywych peret na gltowie i jest zarazem ciota,
i ,kr6lowa”. W pewnym momencie korona spada i si¢ roztrzaskuje — fantasma-
goria si¢ koficzy, ale tylko pozornie, gdyz Boska w akcie rozpaczy maskowanej
»przerazliwym $miechem” wyciaga proteze zebowa, ktadzie ja na gtowe (,,Kur-
wa wasza mac, drogie panie, i tak jestem krolowg”*) —w ten sposob dalej bedzie
sie przeginac, ale — rownocze$nie — jednak odkryje swoja staros¢ i brzydote. Na
czym polega estetyczna rewolucja Geneta? Oddajmy glos Sartre’owi:

Kiedy magik wktada chusteczke do kapelusza i wyciaga krolika, to nie
krdlik jest dla nas interesujacy. To, co nas interesuje to chusteczka-ktdra-staje-
sig-krdlikiem. Wrazenie, jakie wywrze Genet, nie wiaze si¢ z plwocing ani z dia-
mentami, nie z bZdzing i nie z perfami, ale ze §ling-kt6ra-staje sig-diamentem
i bzdzina-ktora-staje sig-perta!s.

Implikacje etyczne tego estetycznego ,,przewartoSciowania wszystkich
wartoSci” sa wazkie: gdy w pierwszej ze swych przemian akceptowatl on, Genet,
spoleczne definicje, wedle ktorych byt definiowany, w drugiej dokonuje inwer-
sji zwyczajowej hierarchii wartoSci. Sartre Iaczy t¢ przemiane z dwiema innymi
blisko ze soba zlgczonymi: ztodziejska ,,profesjonalizacja” i podjeciem roli ak-
tywnej w akcie kopulacji.

Odkrycie niebezpieczefistwa, ktore jest cecha pickna, prowadzi do trze-
ciej —iostatniej — przemiany: Genet zostaje pisarzem, lecz jego pisarstwo wikta
sie w paradoksy, jest ,,fatszywe”!". Dlaczego? Ot6z, inaczej niz ,,zwykla” proza,
ktorej intencja jest komunikacja, Matka Boska Kwietna, ktOra Sartre uznaje za

5 J. Genet, Matka Boska Kwietna, przel. K. Zablocki, Warszawa 1994, s. 90.
16 J, P. Sartre, Saint Genet...,s. 388.
7 Tamze, s. 425.
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najwybitniejsze z dziet Geneta, to ,,epika masturbacji” (utwor powstal w wig-
zieniu i jest zapisem wieziennych i masturbacyjnych wtasnie fantazji'®): fabufa
i postacie sa jedynie rodzajem wymoOwki, parawanu, bo najwazniejsza jest hip-
notyczna poetyka stylu Geneta i posta¢ samego pisarza, ktore ,,zatruja” Swiat
klarownych podzialéw i burzuazyjnego porzadku moralnego, spolecznego, es-
tetycznego: ,,Genet wali konia na koszt podatnika i to wzmaga jeszcze jego
przyjemnoS$¢”Y. Tworczo$¢ Geneta nie wpisuje si¢ bowiem w schematyczna
powtarzalno$¢ romansow pornograficznych, zarazem jednak nie wpisuje si¢
w kod literatury ,,oficjalnej”. Podobnie jak sam Genet, ktéry przekracza wszel-
kie bariery spoteczne, tak i ona jest ,,nieklasyfikowalna”: powiesci Geneta do-
magaja si¢ od heteroseksualnego czytelnika, do ktorego sa w koncu adresowa-
ne®, aby zostal ,,przynajmniej na czas lektury”* homoseksualista — Sartre wie-
lokrotnie cytuje aforyzm Geneta: ,,Poezja jest sztuka takiego uzywania géwna,
zebyScie je zezarli” (La poésie est l'art d'utiliser la merde et de vous faire la bouf-
fer). Konkluzja Swietego Geneta moze byé stwierdzenie, ze wybor homoseksu-
alno$cii Zla (kradziez zamiast nabycia czy odziedziczenia, permanentna zdra-
da w miejsce wierno$ci, masturbacja miast prokreacji etc.), jakiego dokonat
spoteczny wyrzutek Jean Genet, w ostatecznym rozrachunku dotyczy nas wszyst-
kich, zmienia spoteczefistwo, ktore stworzyto podrostkowi warunki do zanego-
wania jego, tj. spoleczefistwa, systemu wartoSci.

[Genet] nigdy nie méwi do nas o homoseksualiscie, o ztodzieju, ale za-
wsze jako zfodziej i jako homoseksualista. Jego gtos jest tym, ktorego nigdy nie
chcielibySmy ustyszec [...] Bierzemy udziat a nie tylko patrzymy. Genet robi do-
ktadnie to: wymysla dla nas homoseksualny podmiot. [...] Czytajac Geneta chce
my zapytac: ,,Czy homoseksualista istnieje? Czy mysli? Czy wydaje sady, czy nas
osadza, czy nas widzi?” Jesli on rzeczywiScie istnieje, wszystko si¢ zmienia: jesli
homoseksualno$¢ jest wyborem, staje si¢ jedna z ludzkich mozliwosci. Cztowiek
jest homoseksualista, ztodziejem i zdrajca?.

Ostateczna konkluzja monumentalnej analizy Sartre’a jest taka, ze Ge-
net wlasciwie osiagnal swdj cel: zatriumfowal nad spoteczenstwem, ktére go

8 Por.: J. Genet, Matka Boska...,s. 7-10.

¥ Tamze, s. 369.

2 Stwierdzenie to nie stoi w sprzecznosci z ,,masturbacyjno$cia” Geneta. Adres jego
ksigzek jest taki sam jak adres gestu Boskiej koronujacej sie¢ koronka zebowa — przedtu-
za jej trwanie w ,,przegietej” roli, a zarazem demistyfikuje ja przed publiczno$cia, ktéra
staje wobec podwdjnosci znaczen gestu Boskiej.

2L E. White, Genet..., s. 380.

22 J. P. Sartre, Saint Genet...,s. 587-588.
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wykluczyto, dokonal wylomu w moralnej konstrukcji burzuazyjnego porzadku.
Pojawia si¢ przeklete pytanie po co pisaé, kiedy kategorie Zta i Swigtosci, kto-
re sa dla jego pisania fundamentalne, zostaly przez niego samego obalone?

II

,»Histori¢ przestepcy i pisarza Jeana Geneta mozna opowiedzie¢ na bardzo
wiele réznych sposoboéw”? — twierdzi niemiecki literaturoznawca. Sposob, w jaki
wykorzystal ja Sartre jest tylko jednym z wielu, intencje sg jasne — zyciorys Geneta
musi by¢ tak ustylizowany, tak przykrojony, by pasowat do filozoficznej narracji
Sartre’a. Biografowie, ktorych celem nie jest tworzenie exemplum vitae, wyciagaja
Sartre’owi rdzne przeinaczenia, przemilczenia, konfabulacje, jednym stowem sto-
sowanie heglowskiej zasady, ze jesli fakty nie s3 zgodne z teoria, to tym gorzej dla
faktow. Literaturoznawcy moga si¢ zzymacd na to, ze Sartre’owska analiza stosuje
te same narzedzia analityczne w stosunku do dzieta literackiego i biografii autora
dostrzegajac ekwiwalencje mi¢dzy jednym i drugim, jedno drugim ttumaczac.

Swiety Genet Sartre’a posiada, zaréwno w obszarze metodologii, jak
i teoretycznej konstrukeji, zaskakujaco maty, jesli wzia¢ pod uwage jego monu-
mentalno$¢, wplyw na pozniejsze strategie odczytywania i opisywania do§wiad-
czenia homoseksualnego. Jego wplyw i znaczenie ogranicza si¢ do tego, ze jest
pierwsze, ze homoseksualno$¢ ukazana zostata jako rownoprawna ,,pozycja dys-
kursywna”, bo, cho¢ ,,méwi” Sartre, to jego slowa ograniczaja si¢ do tego, co
(zdaniem Sartre’a) ,,méwi” sam Genet.

Dla porzadku warto jeszcze zapytad, co na t¢ ogromng analize najbar-
dziej zainteresowany, czyli Genet we wlasnej osobie?

Jesli wierzy¢ legendzie, Sartre wreczyt Genetowi manuskrypt méwiac, ze
moze z nim zrobié, co zechce. Genet zdaje si¢ go przeczytat i wrzucit do ognia,
ale zaraz go wyciagnal i autoryzowat publikacje. Wedlug zapewnieni Jeana Cau,
Sartre byt pewien, ze Genet tekstu nie zniszczy>.

Niewazne, czy przytoczona przez biografa anegdota jest prawdziwa, naj-
wazniejsze, ze jest prawdopodobna i oddaje ambiwalencje, ktdra wobec ksigz-
ki Sartre’a na swoj temat Genet odczuwa. W jednym z wywiaddw, ktore ukaza-
ly sie wkrotee po publikacji Swigtego... Genet podkreslat walory pracy Sartre’a,
wskazujac rdbwnocze$nie na to, ze on sam niczego si¢ z niej o sobie nie dowie-
dzial®. Szybko jednak zaczyna przewazaé negatywna opinia na temat dziefa.
Genet nie rozpoznaje si¢ w postaci opisanej przez Sartre’a: ,, Ty [Cocteau]

3 H. Mayer, Odmiericy, przel. A. Kryczyfiska, Warszawa 2005, s. 346.
2% E. White, Genet...,s. 381.
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i Sartre zrobiliScie ze mnie pomnik. Ja jestem kim§ innym (Je suis un autre)”,
mial powiedzie¢, czyniac aluzje do wtasnych ,,divinianéw”?, a poprzez nie do
stynnej formuly Rimbauda, kt6ra Sartre z kolei bierze za tytut jednego z roz-
dzialéw Swietego.... Gdzie indziej moéwi o ,kastracji psychologicznej”, ktorej
poddat go Sartre, a forma Swietego Geneta wydata mu sie szczegdlnie opresyw-
na w momencie konfrontacji z dyskursywna otwarto$cig Glas Derridy?’.

By¢ moze najistotniejsza roznica mi¢dzy Sartre’em i Genetem, rdznica
pierwotng jest ich podejécie do kwestii homoseksualizmu. Egzystencjalizm Sar-
tre’a, jak fatwo si¢ domysli¢, jest rodzajem kulturowego konstrukcjonizmu: ho-
moseksualizm jest w nim wyborem, spoteczna i kulturowa konstrukcja (pojecie
Natury samo w sobie jest kulturowym konstruktem, mowi Sartre). Filozoficzne
ujecie homoseksualizmu, z jakim mamy do czynienia u Sartre’a antycypuje za-
tem watki myslowe, ktore spotkamy u Foucaulta, szczeg6lnie w jego pozZnej
publicystyce, a takze u teoretykow queer, szczegblnie u Judith Butler. Jak ujat
to Perry Moon: ,,Na dlugo zanim pojawila si¢ nazwa postmodernizm, Sartre
wskazal esencjalizm jako teoretyczny btad”*. Padajace tu stwierdzenia nie stoja
W sprzeczno§ci z wyrazanymi wczesniej opiniami o nieproporcjonalnie matym
wplywie Sartre’a na sposob konceptualizowania homoseksualno$ci w drugiej
polowie XX wieku, gdyz wymienieni tu koryfeusze konstruktywizmu (Foucault
i Butler, ale takze inni teoretycy) nieczgsto odwoluja si¢ w swoich pracach do
Sartre’owskiej metody ,,psychoanalizy egzystencjalnej”.

Co ciekawe zupelnie rozmija si¢ filozof z biograficznym odczuciem wlasne;j
kondycji u Geneta, ktory w jednym z wywiaddw odcinajac si¢ od Sartre’a mowil:

Co do pederastii, nic o niej nie wiem. Co o niej w ogéle wiadomo? [...]

Pederastia zostata mi narzucona tak samo jak kolor oczu, liczba ndg. Bedac dzie-

ciakiem mialem juz te §wiadomos¢ atrakcyjnoSci, jaka wywierali na mnie inni

chiopcy, nigdy nie czulem pociagu do kobiet. Dopiero po zdaniu sobie sprawy

z tej atrakcyjnosci ,zdecydowatem”, ,,wybralem” moja pederasti¢ w sartre’owskim

znaczeniu tego stowa?.

Genetowska wizja homoseksualizmu meskiego najpelniejszy wyraz zna-
lazta w niedatowanym, lecz pochodzacym najpewniej z 1952 r., liScie skierowa-

% Tamze, s. 381.

% Por. J. Genet, Matka Boska...,s. 147.

27E. White, Genet...,s. 555.

B P. Moon, Sartre and Sexual Choice, The Gay and Lesbian Review Worldwide, 2002,
nr 5. Data dostgpu 10.06.2010: http://findarticles.com/p/articles/mi hb3491/is 5 9/
ai n28939538/7tag=content;coll

¥ Cyt. za: E. White, Genet..., s. 381.
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nym do Sartre’a, w ktorym ,,pedalstwa nie tltumaczy w kategoriach seksualnosci,
lecz w kategoriach zycia i $mierci”. Homoseksualnos¢ jest ,,odmowa kontynuacji
Swiata”. W mysl tej koncepcji seksualnos¢ chlopieca zawsze pierwotnie kieruje
si¢ ku kobiecoSci, ale zdarza si¢, ze ten naturalny instynkt zostanie zaburzony
przez zewnetrzny szok, wowczas ,,odmawiam zy¢, ale niezdolny do jasnego sfor-
mufowania racjonalnej mysli o $mierci, przezywam ja symbolicznie odmawiajac
kontynuowania §wiata. Instynkt niesie mnie w kierunku mojej wiasnej ptci”.

Sterylno$¢ homoerotycznego seksu taczy go ze sfera Smierci, pasywno-
Sci, kobiecosci, meska zasada aktywnoSci razi swoja niepotrzebnos$cia — w znie-
wiescialych gestach pasywnego homoseksualisty odkrywa Genet nie ,,nostalgie
za ideg kobiecosci”, ale ,,gorzkie wykpienie meskoSci”.

Odczucie, jakim dzieli si¢ pisarz z Sartre’em, umyka fatwemu binary-
zmowi — homoseksualno$¢ podmiotu nie jest tu ani jego przeznaczeniem, ani
tez konstruktem. Homoseksualno$¢ wydarza sie, to znaczy ksztaltuje ja ze-
wnetrzne wydarzenie, ale na tyle gieboko modyfikuje ona ,,esencjonalnos$¢”
podmiotu, ze staje si¢ — zarazem — jego wyborem i losem.

Ostatecznie znajomo$¢ miedzy Sartre’em i Genetem zostanie zerwana,
cho¢ publicznie negatywna opini¢ o Sartrze (,,Sartre juz si¢ nie liczy”) wyrazi
Genet dopiero w 1974 r. na tamach L’Humanité przy okazji wyboréw prezy-
denckich we Francji. Rok 1974 to takze moment publikacji Glas Jacquesa Der-
ridy, kolejnej wielkiej analizy dzieta Geneta, tu konfrontowanego z Heglem,
o ktorej sam Genet miat wyrazac si¢ z uznaniem?®'.

III

Druga z ksigzek Sartre’a (chronologicznie pierwsza), w ktorej zwiazki ze
spoleczna obecnoscia, kulturowa reprezentacja i polityczna aktywnoscia os6b
homoseksualnych sa szczeg6lnie bliskie, sa Rozwazania o kwestii zydowskiej
(Réflexions sur la question juive, 1946). Co ciekawe, ich bliskoS$¢ i waznos¢,
o ktorych wiecej powiem za chwile, nie taczy si¢ bezpoSrednio z tematyka roz-
prawy, ktora w calosci poswigcona jest postaciom antysemity i Zyda i dziwnej
spolecznej wigzi, ktora ich 1aczy®2. Refleksje... (nie miejsce tu, by je streszczac)
opieraja si¢ na zalozeniu, ze antysemityzm jest rodzajem skanalizowania nega-
tywnych emocji podmiotu i narzedziem jego walki o pozycje spoteczna — stad

% Cyt. za: E. White, Genet..., s. 384-386

3 Tamze, s. 555.

2 Kobieta, homoseksualista i Zyd to trzy kategorie ,,odmieficow”, ktérych wg Hansa
Mayera, tworzy mieszczanskie OSwiecenie.
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najpowszechniejszy jest wsrdd drobnej burzuazji, natomiast chcac wiedzied, ,,.kim
jest Zyd, musze, poniewaz to jest istota w sytuacji, zapytaé o to najpierw jego
sytuacje”®. Z analizy Sartre’a wynika, ze Zydow nic ze soba wlasciwie nie taczy:
ani majatek, ani wyksztafcenie, nie typ antropologiczny i nie religia, zawod czy
miejsce zamieszkania to tez nie sa cechy wspolne. Jedynym tacznikiem jest ,,sy-
tuacja bycia Zydem”: ,Zyd to cztowiek, ktorego inni ludzie uwazaja za Zyda”.
Relacja Zyd-antysemita albo Zyd—-Francuz nie jest relacja dwoch réwnowaz-
nych cztonéw opozycji. Istota ,sytuacji Zyda” jest wiasnie asymetrycznosé jego
pozycji w tej sytuacji: ,,Kazdy Francuz, ktéry wzrusza si¢ na dzwick wierszy
Villona, na widok palacu wersalskiego, staje si¢ natychmiast funkcja publiczna
i podmiotem praw nienaruszalnych. Tymczasem Zyd jest cztowickiem, ktore-
mu z zasady odmawia si¢ prawa dostepu do wartoS$ci”®.

Co proponuje Sartre Zydowi? To samo, co Marks klasie robotniczej,
ktora miata przeksztatcié sie z klasy w sobie w klase dla siebie: ,,Zyd autentycz-
ny afirmuje si¢ poprzez pogarde, ktora inni do niego zywia|[...]”*. I dalej: ,,Au-
tentycznosé polega na wybraniu siebie jako Zyda, innymi sfowy na
zrealizowaniu zydowskiego polozenia [...]".

Nie trzeba wyrafinowanych teorii z obszaru reader-response criticism, nie
trzeba Hansa Roberta Jaussa, Wolfganga Isera czy Stanleya Fisha, zeby wy-
obrazi¢ sobie, ze wielu czytelnikOw Sartre’a o nienormatywnej seksualnosci
musiato odnosié — szczegdlnie po ukazaniu si¢ Swietego Geneta, ktory tezy z Roz-
wazar... adaptuje do analizy jednostkowego losu homoseksualisty-pisarza —
do siebie i swojej ,,sytuacji egzystencjalnej”®. Najwazniejszym chyba tego §wia-
dectwem, ze stynny francuski miesiecznik Gai Pied (powstaly nb. z inspiracji
m.in. Michela Foucaulta) w jednym ze swoich wczesnych numerdw (kwiecien
1980) poprosit Sartre’a o wywiad, ktory okazal si¢ zresztg ostatnim, ktérego
autor Bycia i nicosci udzielil. Zapytano go wowczas, dlaczego w jego pismach
politycznych nie ma sfowa o eksterminacji homoseksualistow w rezimie hitle-
rowskim i stalinowskim, na co Sartre odpowiedzial: ,,Poniewaz nie wiedziatem

3 J. P. Sartre, Rozwazania o kwestii zydowskiej, przel. J. Lisowski, Warszawa 1992, s. 69.

3 Tamze, s. 69.

% Tamze, s. 81.

3 Tamze, s. 91.

% Tamze, s. 137.

3 ,Gejowskie pisanie nie wplywa tak mocno na orientacj¢ czytelnika, jak jego toz-
samo$¢ orientuje odbiodr tekstu. Gejowskie czytanie poprzedza gejowskie pisanie [...]”
(J. Stockinger, Reading..., s. 545).
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o nich, czy byly systematyczne i ilu ludzi dotknely — co do tego nie mialem
zadnej pewnoéci. Historycy mato o nich mowig”¥.

Zauwazmy, Zze w samym tym pytaniu, da si¢ dostrzec uczucie zawodu, ze
analiza sytuacji Zyda nie zostafa rozszerzona o innego wykluczonego — homo-
seksualiste. Natomiast odpowiedZ Sartre’a wyraZznie wskazuje, Ze, po pierwsze
nie byl swiadom mozliwosci ,,metaforycznego” odczytywania swojego dzieta i, po
drugie, nie zdawal sobie sprawy ze skali zjawiska homofobii nie tylko w systemie
totalitarnym, ale takze w powojennej Francji — pomimo przyjazni z licznymi ho-
moseksualistami sam Sartre moze by¢ o homofobig, jak widzieliSmy, oskarzany.

Gejowskie odczytanie Sartre’a jest wlasciwie gejowskim uzytkiem z Sar-
tre’a. Ow uzytek moze przybieraé wiele form, cho¢ w swym zasadniczym zrebie
sprowadza si¢ do analiz przeprowadzanych w Rozwazaniach...

v

W 1999 r. we Francji ukazata si¢ ksigzka Didiera Eribona pt. Réflexions
surla question Gay. Eribon byt wspdlpracownikiem i przyjacielem Michela Fo-
ucaulta, ktéremu poswigcil wydana rowniez po polsku biografi¢®. Jako filozof
i literaturoznawca zajal si¢ teoria queer. Czerpiac z klasycznych dla queer zrodet:
Foucaulta, Eve Kosofsky-Sedgwick, Judith Butler, wzbogaca ja o nowe kon-
teksty: teori¢ przemocy symbolicznej Pierre’a Bourdieu, czy sartryzm wlasnie.

Jacek Kochanowski, ktory jako pierwszy w Polsce, zajal sie propozycja-
mi analitycznymi Eribona, pisze o nim surowo:

(...) jest on przykladem mysliciela pogranicza, i to w dwojakim sensie:
po pierwsze odnalez¢ mozna w jego pracach (...) wahanie pomiedzy esencjali-
stycznym a konstruktywistycznym sposobem ujmowania problematyki tozsamo-
$ci gejow. Po drugie za§ momentami Eribon wykracza poza normatywnie rozu-
miang tozsamo$¢ i zdaje si¢ zmierza¢ w kierunku nienormatywnego sposobu jej
analizy, ktory odnajdujemy przede wszystkim w obrebie teorii queer. (...) Nie-
mniej jednak praca Eribona jest przytadem (...) ,samo-segregacji” gejow: Eri-
bon wyraznie ekstrapoluje jedna droge biograficzna osoby homoseksual-
nej(...)*"

Przez droge biograficzng rozumie Kochanowski, jak wynika z jego roz-
wazah, odczytywang przez niego z ksigzki Eribona, droge samego autora, inte-

% J. P. Sartre, Interview avec Jean Le Bitoux et Gilles Barbedettes, Le Gai Pied, 1 (13),
avril 1980, p. 11-14.

9 D. Eribon, Michel Foucault. Biografia, przel. J. Lewin, Warszawa 2005.

# J. Kochanowski, Fantazmat zréznicowany. Socjologiczne studium przemian tozsa-
mosci gejow, Krakow 2004, s. 126-127.
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lektualisty ze Srodowiska mieszczanskiego, estety hotdujacego najlepszym tra-
dycjom modernizmu (Wilde, Gide, Mann etc.). Tak skonstruowana posta¢ ma
swoja biografi¢: odkrywa swdj homoseksualizm, stara si¢ (przynajmniej po-
czatkowo) zwalczac i/lub maskowacé, doswiadcza ,,obelgi”, odnajduje si¢ w koficu
w gejowskim Srodowisku wielkiego miasta, itd.

Opinia o ekstrapolowaniu jednej drogi biograficznej wydaje mi si¢ nie-
zupelnie stuszna, cho¢ — nie wchodzac w polemike — przyznaje, ze jezyk, kto-
rym postuguje si¢ Eribon jest, cho¢by ze wzgledu na swa heterogenicznosc,
malo precyzyjny i, jak w ponizszym cytacie, ktory taczy w sobie pojecia laca-
nowskiej psychoanalizy i aparat pojeciowy mySlenia esencjalistycznego, moze
wymagac od odbiorcy krytycznego podejscia:

Wszak - stwierdza francuski badacz — nie§wiadomo$¢ homoseksualna jest
ustrukturyzowana wedlug regul heteroseksualnego jezyka. I jedynie praca poli-
tyczna i kulturalna nad wynalezieniem (réinvention) wspdlnoty homoseksuali-
stow przez nich samych moze zaktdci¢ ten od niepamietnych czasow trwajacy
cykl reprodukeji spoltecznej heteronormatywnosci®’.

To, co ze swojej pozycji zakwestionowalby Kochanowski w powyzszym
cytacie, to pojecie ,,wspdlnoty” i ,,nie§wiadomosci” homoseksualnych — obie
bowiem maja bardzo ,,tozsamo$ciowy” wymiar: oto istnieje ,,wspdlnota” o pew-
nej wspdlnej kondycji i konstrukcji, co, jak wiemy, jest poprzez swoj esencja-
lizm podstawg wszelkich mniejszoSciowych Gay/lesbian studies, a ponadto zde-
cydowanej wigkszos$ci mniejszoSciowych dziatan politycznych. Niemniej jed-
nak, trudno si¢ nie zgodzi¢, ze seksualno$¢ w zachodnich spoleczenstwach struk-
turowana jest wedtug heteroseksualnych regut, a pole do dyskusji otwiera si¢
dopiero w momencie proby ich denaturalizacji, subwersji, przerwania. Propo-
zycja Eribona jest dzialanie wspolnotowe oparte na mniej czy bardziej strate-
gicznym mniejszo§ciowym esencjalizmie — nie wyklucza ona ani nie krytykuje
innych, konkurencyjnych strategii, metod, opcji, wérod ktorych znajduje si¢
kwestionujacy binarno$¢ opozycji homo-/hetero-, mniejszosé/wiekszos¢ gueer.

Koncepcje Eribona nie dadza si¢ jednak, nawet przy jego specyficznym
rozumieniu antytozsamoSciowych kategorii teorii queer, sprowadzi¢ do ,,czy-
stego” (Kochanowski méwi nawet o ,,prymitywnym”#) esencjalizmu, a to, co
w nich ,,antyesencjalne” zakorzenione jest w znacznym stopniu w sartryzmie.
W wywiadzie udzielonym brazylijskiemu czasopismu La Folha Eribon tak uza-
sadniat wybor bedacego parafrazg Rozwazan... Sartre’a tytulu swojej ksigzki:

2 D. Eribon, Michel Foucault...,s. 128.
4 J. Kochanowski, Fantazmat..., s. 126.
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Wybierajac ten tytul [...] chcialem potwierdzié, ze mozna i trzeba prowa-
dzi¢ rozwazania teoretyczne i filozoficzne dotyczace homoseksualnodci. [...] Od-
wolanie si¢ do Sartre’a ma takze inne znaczenie: chcialem zainspirowac sie teza,
ktorg rozwija w swojej ksigzeczce z 1946r.: to antysemickie spoleczefistwo, mowi,
tworzy ,.bycie Zydem” i Zyd nie ma innego wyjcia procz zaakceptowania tego,
kim jest (co Sartre nazywa ,,autentycznoscia”) lub podejmowania prdb ucieczki
we wstyd lub negacje samego siebie (co Sartre nazywa ,,nieautentycznoscia”).
Wydaje mi si¢, Ze to samo dotyczy spotecznosci homoseksualnych: to porzadek
spoleczny przyznaje im ponizajacy status spoleczny i ten status dogtebnie ksztat-
tuje osobowos¢, tozsamo$¢ wspomnianych osob. I nie ma innego wyjscia niz ak-
ceptacja i zawlaszczenie tej tozsamosci lub zycie we wstydzie i udawaniu. W za-
sadzie Sartre’owskie pojecie ,autentycznoSci” i ,wolnosci” stanowi analogi¢
dumy: pride*.

Cho¢ Eribon zdaje sobie sprawe z tego, iz kategorie Sartre’owskiego
egzystencjalizmu zostaly juz dawno przekroczone w naukach humanistycznych,
to probuje odnalez¢ w dzisiejszej aktywnoSci politycznej, kulturalnej i spolecz-
nej grup mniejszoSciowych ,,rdzefn” egzystencjalistycznego mySlenia. Wspol-
nym punktem mig¢dzy filozofig Sartre’a i teoria queer jest fakt, ze ,,egzysten-
cja poprzedza esencj¢” z jednej i performatywna koncepcja plci Judith Bu-
tler z drugiej strony: gej/homoseksualista okazuje si¢ w taki sam sposob ,,stwo-
rzony”, jak Zyd w spoleczenstwie antysemickim; kategorie, ktorymi postugu-
je sie przemoc symboliczna hteropatriarchalnego spoteczefistwa zostaja od-
naturalizowane, lecz nie unicestwione i wiasnie owo doSwiadczenie przemo-
cy, a nie, jak chcieli tego esencjaliSci, wybdr partnera seksualnego tej samej
plci, stanowi spoiwo grupy. Teorie spod znaku queer zmierzaja do zakwestio-
nowania poje¢ mniejszoSciowych czy tozsamoSciowych, lecz ich ,przeloze-
nie” na spoteczng praxis napotyka na opdr materii: pojecia, o ktérych wiemy,
ze nie lacza si¢ z rzeczywistoScia w neutralny i bezposredni sposdb (powie-
dzielibySmy raczej, ze interpretuja rzeczywistosc¢), uparcie trwaja i struktu-
rujg myslenie zachodnich spoteczenistw. Rolg filozofoéw jest poddawanie ich
w watpliwo$¢ i kwestionowanie, ale badacz spoteczny musi by¢ §wiadom ich
istnienia i roli, jaka one wcigz odgrywaja. Eribon postepuje §ladem Sartre’a,
ktory, obnazywszy polityczne uwiktania definicji ,,Zyda”, postuguje si¢ poje-
ciem ,,Zyd” w swoich rozwazaniach. ,,Zyd” jednak Sartre’a nie jest ,,Zydem”
antysemickiego pana Duponta, tak samo jak ,homoseksualista” Eribona nie
jest ,homoseksualista” Kraffta-Ebinga ani ,,homoseksualista” z Katechizmu
Kosciota Katolickiego.

“D. Eribon, Papiers d’identite. Interventions sur la question gay, Paris 2001, s. 92-93.
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Konsekwencjg istnienia loci communes egzystencjalizmu i teorii gejow-
skiej, a takze — przynajmniej czeSciowo — teorii queer jest, mozna zrekonstru-
owaé mySlenie Eribona, mozliwo$¢ wyrazenia do§wiadczenia homoseksualne-
go/gejowskiego ,,bycia w §wiecie” w jezyku Sartre’a i tak, np. gejowski/lesbijski
»coming out” zestawia Eribon® z pojgciem ,,wyboru pierwotnego” i pojeciami
»autentyczno$ci” i ,nieautentycznoS$ci”, ktorymi jakze czgsto postuguje sig,
choéby w Rozwazaniach... Sartre:

Nie bedzie to naduzycie tekstu Sartre’a, poniewaz te pojecia filozoficzne
wypracowane w Bycie i nicosci stanowia fundament Rozwazar o kwestii zydow-
skiej, a wnioski z tego ostatniego dziela moga by¢ przetransponowane na ,.kwe-
sti¢ gejowska ™4
W mysl tego postulatu transponowania Sartre’owskie przedstawienie

Flauberta z Idioty w rodzinie Eribon zestawia z Althusserowskimi ,,ideologicz-
nymi aparatami panstwa” przywolywanymi tez przez Judith Butler m.in. w Exci-
table speech i przypomina, ze idea Swiata i jezyka, ktore nas poprzedzaja i wla-
daja nami i wynikajaca stad koncepcja ludzkiej wolnosci mozliwej jedynie wow-
czas, gdy zdotamy im (§wiatu i jezykowi) nadac sens, sa zasadniczymi tematami
catego dzieta Sartre’a¥. Nie trzeba przypominadé, ze podobne zalozenie lezy
u podstaw teorii Butler.

Kolejne sartre’owskie pojecie, ktoérego ukryta obecnos¢ dostrzega Eri-
bon we wspolczesnej refleksji nad kulturowa i spoleczng reprezentacja seksu-
alnosci, to pojecie ,,nierealizowalnego” (irréalisable). Nierealizowalng okazuje
sie tozsamo$§¢ homoseksualisty (dodajmy, ze tozsamo$¢ nierealizowalna jest
wlasciwie nietozsamoscia). W interpretacji Eribona* homoseksualny coming
out to moment konwersji, ktéry w warunkach zachodnich spoleczefistw doma-
ga si¢ podejmowania nieustannych wyboréw — ujawnienia si¢ badz nie —w kaz-
dej nowej sytuacji egzystencjalnej. Struktura ,,szafy” — powtarza Eribon za Eve
Kosofsky-Sedgwick® — jest taka, ze nie sposob by¢ ,,w” lub ,poza”, ale ciagle
sie jest i tu i tu w zaleznoSci od sytuacji i wlasnej ,,ewolucji”. Na tym wilasnie
polega owa ,nierealizowalno$¢”.

NegatywnoS¢ tej sytuacji polega na wydatkowaniu energii psychicznej
na co$, co osobie mieszczacej si¢ w granicach zakreSlonych przez heteronor-

4 D. Eribon, Reflexions..., s. 155-156.

4 Tamze, s. 159.

47 Tamze, s. 94.

4 Tamze, s. 164—-178.

¥ E. Kosofsky-Sedgwick, Epistemology of the Closet, Los Angeles 1990, s. 68.
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matywno$¢, moze wydawacd si¢ oczywistoscia. Ale ,nierealizowalno§¢” ma
w sobie takze pewien tadunek pozytywnosci, gdyz:
... jest no$nikiem pewnego egzystencjalnego i kulturowego bogactwa,

w ktorym zwolennicy amerykanskiej Queer Politics, dostrzegali potencjal wol-
no$ciowy: nieadekwatno$¢ dotyczaca tozsamosci to takze nieadekwatno$¢ wzgle-
dem rdl spolecznych i ograniczef wytwarzanych przez kazda stabilizacj¢ tozsa-
mosci. | wlasnie poniewaz osoba homoseksualna powinna wykonywac prace nad
soba Foucault mogt przywolac pojecie ,homoseksualnej ascezy”, tzn. , estetyki
siebie”, pewnego rodzaju self-fashioningu, ktory nie jest niczym innym jak uswia-
domieniem sobie i $wiadomym, celowym przyjeciem owej struktury nieprzysta-
walnosci do siebie, ktdra definiuje zycie codzienne i $wiadomos¢ gejow i les-
bijek™.

Tak wyrazony — za Foucaultem i Sartre’em — postulat Eribona nie ma
wiele wspolnego z ,,apologia szafy”, ktora zarzuca mu Kochanowski. Przeciw-
nie, przywolujac w pozytywnym kontekScie pojecie queer politics, zdaje si¢ wpi-
sywac gejowska ,,nierealizowalno§¢” w projekt, pod ktérym i Kochanowski
mogltby sie podpisaé: queer politics jako strategia dziatania politycznego zakta-
da m.in. celebrowanie seksualnej r6znorodnosci, odrzucenie heterocentryzmu,
asymilacjonizmu i seksualnego separatyzmu, a wigc wszystkich aparatéw stu-
zacych podtrzymaniu jasnej opozycji homo-/hetero- i wynikajacej z tego pozy-
cji homoseksualisty jako zamknietego w szafie. Fakt zatem, ze Eribon siega do
estetyki i filozofii sprzed Foucaulta, nie oznacza automatycznie, ze nie jest my-
§licielem nowoczesnym. Takie mylne, moim zdaniem, wrazenie moze wynikac
z faktu, ze Eribon, inaczej niz np. bardzo konfrontatywna wobec tradyc;ji filo-
zoficznych feminizmu Butler, podkre$la elementy faczace teorie queer z weze-
$niejszymi sposobami myslenia o seksualno$ci. Tym samym odbiera jej nieco z re-
wolucyjnosci, ale za to oferuje bardziej zniuansowany niz czyni to np. Jacek
Kochanowski w swojej nowej ksigzce®!, jej obraz.

Sartre i jego filozofia pojawiaja si¢ w refleksji nad seksualnoscia nie tyl-
ko u Eribona. Oto kilka przykiadéw.

Pewnego rodzaju gra jezykowa jest tytul polemiczno-biograficznej ksiazki
Davida Halperina: Saint Foucault. Towards Gay Hagiography>. Nawiazanie do
Sartre’a ogranicza si¢ tu wlasciwie jedynie do tytutu, gdyz koncepcja ksiazki nie ma
wiele wspolnego ze Swietym Genetem, a nazwisko filozofa pojawia sie incydental-

0D, Eribon, Reflexions..., s. 169.
51J. Kochanowski, Spektakl i wiedza. Perspektywa spolecznej teorii queer, £.6dz 2010.
2D. Halperin, Saint Foucault. Towards Gay Hagiography, New York 1995.
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nie, gdy Halperin wypowiada si¢ o ,,polityce i filozofii biografii”*. Niemniej jednak
odwolanie Halperina kaze sadzi¢, ze umieszcza on Sartre’a i jego refleksje o ho-
moseksualnosci nie tylko w orbicie wtasnej mysli, ale, zaktadajac porozumie-
nie z odbiorcami, w szerokim kontekscie wspotczesnej humanistyki i teorii spoleczne;.

Warto réwniez pamigtaé, ze rdwniez w polskim ,,dyskursie emancypa-
cyjnym” my$l Sartre’a jest obecna. Wszak nieprzypadkowo autorski duet, To-
masz Kitlinski i Pawet Leszkowicz, zatytutlowal swoja ksiazke Mifos¢ i demo-
kracja. Rozwazania o kwestii homoseksualnej w Polsce (Krakow, 2005), a arty-
kuf tego pierwszego, wbrew tytutowi, ktory brzmi Rozwazania o kwestii gejow-
skiej. Prostoduszne, bez Sartre’a i po polsku rozpoczyna si¢ od stynnego ostat-
niego zdania z Rozwazari... Sartre’a, by nastepnie zestawi sytuacje osob ho-
moseksualnych w Polsce i na §wiecie z sytuacja Zydow.

\

Podsumowujac te rozwazania pozwole sobie odwotaé si¢ do ustalen ame-
rykanskiego badacza, Perry’ego Moona, ktory w artykule Sartre and Sexual
Choice sprobowat opisac stosunek Sartre’a do nienormatywnych seksualnoSci.
Pierwsza z opinii zdaje si¢ potwierdzac to, co staralem si¢ wczes$niej ukazac —
,hieobecna obecno$¢” Sartre’a w tradycji myslenia gay i queer studies:

Chociaz nazwisko Sartre’a nie jest zazwyczaj kojarzone ze spofecznym kon-
strukcjonizmem — twierdzi amerykafski badacz —to ,,psychoanaliza egzystencjal-
na”, ktora wypracowal on w Byciu i Nicosci, a takze w innych tekstach, pomaga
nam zrozumiec jego, tj. konstrukcjonizmu bardziej wiarygodna wersje [... ]

Do praktycznej strony zagadnienia istnienia mniejszoSci/bycia czfonkiem
mniejszoSci odnosi si¢ Moon w nastepujacy sposob:

Filozofia Sartre’a uzmystawia nam, ze identyfikacja gejowska nie tylko
nie musi by¢ Zrodlem wstydu, ale ze nie domaga si¢ zadnych naukowych alibi.
Nawet dzi$, gdy wiemy albo wydaje nam sie, ze wiemy jakie sg Zrodta homosek-
sualizmu, méwienie o nim jako o wyborze nie jest absurdalne. Homoseksualista,
ktory probuje zmieni¢ swoja orientacje (go straight) na drodze terapii lub przy
pomocy innych §rodkéw, wybral swoja homoseksualnosé: wybrat ja jako prze-
klefistwo albo uwarunkowanie, ktdre musi zostaé przezwyci¢zone. Wybral, na-
wet, je§li ten wybor dokonany jest pod silnym wplywem nastawienia spofecz-
nego>.

3 Tamze, s. 136.
34 P. Moon, Sartre and...
3 Tamze.
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Filozofia Sartre’a wyrosta w klimacie lat powojennych, ale w obszarze
dociekan dotyczacych homoseksualnoSci znacznie wykracza poza dwcezesne ho-
ryzonty. We Francji wyznaczaja je wowczas ruch homofilski ze swoim organem
Arcadie (zal. 1954), poszukiwania antropologicznych i zoologicznych dowo-
déw ,,normalno$ci” homoseksualizmu i szok po publikacji Raportu Kinseya.
Na tym tle dopiero ujawnia si¢ zaskakujace nowatorstwo mysli Sartre’a; mysli,
ktorej niekonsekwencje (np. apologia Geneta odbywa si¢ kosztem potepienia
»hieautentycznej” spolecznej pozycji ,,homoseksualisty”) nie pozwolily jednak
uczynié z Sartre’a postaci dla ruchéw LGBT réwnie emblematycznej, jak po-
sta¢ Simone de Beauvoir dla feminizmu.



